A 2012. évi kompetenciamérés értékelése
2008 óta van lehetőség, hogy az iskolák a kompetencia eredményeiket saját korábbi eredményeivel, illetve más iskolák eredményeivel összehasonlítsák. A korábbi évek 90 %-os megbízhatósági intervalluma (konfidencia intervalluma) a tavalyi év óta már 95 %-os határra lett beállítva. Ez azt jelenti, hogy 95 %-os biztonsággal állíthatjuk, hogy egy iskola a megadott határok között írná meg újból a kompetenciamérést. 
MATEMATIKA:
Amíg matematikából az elmúlt három év legjobb eredményét produkálták diákjaink, addig szövegértésből az elmúlt öt év leggyengébb eredménye született. Sajnos a diákoknál érezhető az internet szűkszavúsága, és a mobil világ sms rövidítéseinek hatása. Az elemzés azonban rávilágít arra is, hogy ez sajnos országos tendencia. Az országos átlaggal történő összehasonlítás szerint, mi még mindig az átlagtól lényegesen jobb eredményt produkáltunk. 
1. táblázat: Eredmények értékelésének segítsége „smile”-kal

[image: ] [image: ]
A 2012-es értékelésben szerepel az eddigi évek folyamán született dolgozatok eredményei is. Az utóbbi öt év teljes évfolyamának értékelése, illetve a korábbi évek mintavételei alapján elmondható, hogy az iskola az országos átlaghoz, illetve a városi átlaghoz (matematika: 1679 (1672;1687); szövegértés: 1639 (1629;1647)) képest igen komoly eredményeket tud felmutatni. A korábbi évekkel összehasonlítva megállapítható, hogy egy kis rontás szövegértés területén mutatkozik, azonban javulás mutatkozik matematika kompetencia területen. Mindkét kompetencia területen az országos átlagnál kb. 200 ponttal jobb eredmény született, ami megfelel egy szórásnyi távolságnak. Iskolánk eredményei mindkét kategóriában szignifikánsan jobbak az országos vagy a városi  átlagnál.

MATEMATIKA
2008 óta a mérés szétszedi a különböző iskolatípusokat: nyolc-osztályos, hat-osztályos, illetve négy-osztályos. Az is kitűnik, hogy a legjobb eredményeket a nyolc-osztályos gimnáziumok tanulói érték el. A hat-osztályos és négy-osztályos gimnáziumok között azonban már lényeges különbség nem tapasztalható. 
Az 1. grafikon országos viszonyításban helyezi el az iskolai eredményeket. 
1. grafikon: Iskolánk eredménye a 4 évfolyamos gimnáziumok eredményeihez viszonyítva
[image: ]
A sárga pont a Bolyai János Gimnáziumot,  a fekete vonal minden egyes pontja pedig egy-egy másik középiskolát jelez. A sárga kör pedig iskolánk elfogadhatósági intervallumát jelzi. Látható iskolánktól jobb négy évfolyamos gimnázium kevés van az országban, hasonló méretű iskolák közül pedig igen kevés jobb található. Az 1. ábra ezt még inkább alátámasztja, illetve számszerűsíti.
A 2011-es méréshez képest iskolánk matematika eredményei a többi iskola teljesítményéhez képest is javultak. Korábbi évben országosan 93 iskola volt jobb, négy osztályos gimnáziumok esetében ez 29 volt, hasonló iskolák közül pedig 15 iskoladiákjainak teljesítménye volt jobb. A 2012-es mérés alapján azonban már kevesebb iskola bizonyult jobbnak. 


1. ábra: Iskolánk eredménye a 4 évfolyamos gimnáziumok eredményeihez viszonyítva
[image: ]
A 4. képesség szint alsó határa 1576 pont. (KIR-FIT jelentés: Változások az Országos kompetenciamérés skáláiban) Akik a 4. képesség szint alatt teljesítenek, gondjaik lehetnek a hétköznapi életben egyszerű hivatali ügyek intézésében is. 2012-es mérésben 111 tanulónk vett részt, matematika kompetenciamérés elemzéséből kiderül, hogy hányan vannak az egyes képességszinteken.
2. táblázat: A képességszintek megoszlása
	Szint
	Gyakoriság
	%
	Kumulált %

	3
	7
	6,3
	6,3

	4
	14
	12,6
	18,9

	5
	32
	28,8
	47,7

	6
	40
	36,0
	83,8

	7
	18
	16,2
	100,0

	Teljes:
	111
	100,0
	


A 2. grafikon iskolánk diákjait helyezi el az új képesség szintek tükrében, viszonyításképpen az országos átlag 1632 pont volt 2012-ben.


2. grafikon: A tanulók eredményei iskolánk diákjainak eloszlásában
[image: ]
Minden diákot egy fekete vagy fehér pont jelöl. A pontok színének nincs szerepe, csak a könnyebb megkülönböztetésben segít. Sajnos látható, hogy három diák nagyon kilóg a többiek közül. Mindig van kb. 3-5 % a diákok közül, aki ezt a mérést nem veszi komolyan, vagy egy ilyen vizsga helyzet komolyan visszaveti a teljesítményét.
Az osztályonkénti lebontásban látszódik, hogy matematikai kompetenciában a matematika-informatika tagozat tanulói. ismét kiugróan magas szinten teljesítenek  A következő táblázat is ezt szemlélteti. Az oszlopok azt mutatják, hogy mely osztályok eredménye összemérhető.
3. táblázat: Az osztályok matematika átlagai
	Osztály
	diák
	1
	2
	3

	A 
	11 
	1661 
	
	

	D 
	33 
	
	1814 
	

	B 
	36 
	
	1820 
	

	C 
	31 
	
	
	1997 


A matematika kompetencia eredmények elemzése során még két grafikont érdemes megnéznünk. Az egyik a családi háttér indexhez viszonyított eredmény, amelyet a 3. grafikon szemléltet. Itt is a  sárga pont jelöli iskolánkat.
3. grafikon: Az iskolánk tanulóinak családi háttér-index alapján várható és tényleges teljesítménye, gimnáziumok szerint
[image: ]
Az alábbi grafikon a ténylegesen hozzáadott értéket szemléltetheti. A korábbi eredmények, iskola és a családi háttér alapján elvárható eredmény és a tényleges eredmény értékeit hasonlítja össze.  A sötét kékkel jelölt diákok jelentősen eltérnek a tőlük várható eredményektől. A tengely felettiek jobban, a tengely alattiak gyengébben teljesítettek, mint az tőlük elvárható lett volna.
4. grafikon: Az iskolánk tanulóinak tényleges eredménye és a komplex modell alapján becsült, várható eredménye közötti különbségek
[image: ]
A két évvel korábbi, nyolcadik évfolyamon írt kompetencia mérés alapján várt teljesítményhez képest az iskola diákjai sokkal jobban teljesítettek. A 2010-es eredmények alapján az iskola diákjaitól várt eredmény átlaga 1803 lett volna, ehhez képest azon diákok, akik rendelkeztek 2010-es adatokkal is, 1850-es átlagot produkáltak. A grafikon is azt mutatja, hogy több diák van a tengely felett és többen vannak, akik szignifikánsan jobban teljesítenek, mint a tőlük várt.

SZÖVEGÉRTÉS:
Már a 2008-as mérés szétszedi a különböző iskolatípusokat, nyolc-osztályos, hat-osztályos, illetve négy-osztályos. Az is kitűnik, hogy a legjobb eredményeket a nyolc-osztályos gimnáziumok tanulói érték el. A hat-osztályos és négy-osztályos gimnáziumok között azonban már ez a lényeges különbség nem tapasztalható az eredmények tekintetében. Az 5. grafikon országos viszonyításban helyezi el az iskolai eredményeket. 
5. grafikon: Iskolánk eredménye a 4 évfolyamos gimnáziumok eredményeihez viszonyítva
[image: ]
A sárga pont a Bolyai János Gimnáziumot, a fekete vonal pontjai pedig a többi középiskolát jelzik. A sárga kör pedig iskolánk elfogadhatósági intervallumát mutatja. Az ábráról leolvasható, hogy iskolánktól jobb négy évfolyamos gimnázium kevés van az országban, hasonló méretű iskolák közül pedig igen kevés jobb található. Az 2. ábra ezt még inkább alátámasztja, illetve számszerűsíti.
A 2011-es méréshez képest iskolánk szövegértés eredményei sajnos nem javultak. Korábbi évben országosan 37 iskola volt jobb, négy osztályos gimnáziumok esetében ez 9 volt, hasonló iskolák közül pedig 3 iskola mondhatta, hogy jobb az eredménye. A 2012-es mérés alapján azonban már ezekhez az eredményekhez képest több iskola bizonyult jobbnak. 


2. ábra: Iskolánk eredménye a 4 évfolyamos gimnáziumok eredményeihez viszonyítva
[image: ]
A szövegértés képességszintjeinek megoszlását a következő (4. táblázat) táblázat mutatja meg.
4. táblázat: A képességszintek megoszlása
	Szint
	diák
	%
	kumulált %

	3
	4
	3,6
	3,6

	4
	10
	9,0
	12,6

	5
	27
	24,3
	36,9

	6
	49
	44,1
	81,1

	7
	21
	18,9
	100,0

	Össz.:
	111
	100,0
	


A 6. grafikon iskolánk diákjait helyezi el az új képesség szintek tükrében Viszonyításképpen az országos átlag 1603 pont volt 2012-ben.


6. grafikon: A tanulók eredményei iskolánk diákjainak eloszlásában
[image: ]
Minden diákot egy fekete vagy fehér pont jelöl. A pontok színének nincs szerepe, csak a könnyebb megkülönböztetésben segít. Látható, hogy itt is három diák lóg ki a többiek közül. Mindig van kb. 3-5 % a diákok közül, aki ezt a mérést nem veszi komolyan, vagy egy ilyen vizsga helyzet komolyan visszaveti a teljesítményét.
Az osztályonkénti lebontásban szépen látszódik, hogy szövegértés kompetenciája ismét a matematika-informatika tagozat tanulóinak a legmagasabb. A következő táblázat ezt szemlélteti. Az oszlopok azt mutatják, mely osztályok eredménye összemérhető.
5. táblázat: Az osztályok szövegértés átlagai
	osztály
	fő
	1
	2
	3

	A
	11
	1664
	
	

	B
	36
	
	1760
	

	D
	33
	
	1796
	1796

	C
	31
	
	
	1875


A szövegértés kompetencia eredmények értelmezése során két grafikon van, ami még fontos és érdekes lehet. Az egyik a családi háttér indexhez viszonyított eredmény, amelyet a 7. grafikon szemléltet. A sárga pont jelöli az iskolánkat.
7. grafikon: Az iskolánk tanulóinak családi háttér-index alapján várható és tényleges teljesítménye, gimnáziumok szerint
[image: ]
A másik fontos grafikon a ténylegesen hozzáadott értéket szemléltetheti. 
[bookmark: _GoBack] A korábbi eredmények, iskola és a családi háttér alapján elvárható eredmény és a tényleges eredmény értékeit hasonlítja össze.  A sötét kékkel jelölt diákok jelentősen eltérnek a tőlük várható eredményektől. A tengely felettiek jobban, a tengely alattiak gyengébben teljesítettek, mint az tőlük elvárható lett volna.
8. grafikon: Az iskolánk tanulóinak tényleges eredménye és a komplex modell alapján becsült, várható eredménye közötti különbségek
[image: ]
A két évvel korábbi, nyolcadik évfolyamon írt kompetencia mérés alapján várt teljesítményhez képest az iskola diákjai még mindig jobban teljesítettek. A 2010-es eredmények alapján az iskola diákjaitól várt eredmény átlaga 1749 lett volna ehhez képest azon diákok, akik rendelkeztek 2010-es adatokkal is, 1792-es átlagot produkáltak. A grafikon nem ezt mutatja, de több diák van a tengely felett annak ellenére, hogy akik szignifikánsan rosszabbul teljesítettek, kicsit többen vannak a tengely alatt.
Összesítve látható, hogy még mindig eredményes munkát végeztek tanárok az iskolában, és ez által a diákok helyt tudnak állni az életben is. Teljes képet természetesen akkor tudnánk felmutatni, ha pontos adataink lennének arról is, hogy a nálunk végzett diákok hogyan állnak helyt a felsőoktatásban, illetve a munkahelyi elhelyezkedésben. 
Iskolánk elmúlt évi eredményének értékeléséhez hozzájárulhat az októberben megjelent top 100 iskola rangsora, melyen kb. húsz helyet ugorva előre az 56. helyen szerepel gimnáziumunk és csak a nyolc évfolyamos Bányai Gimnázium szerepel előkelőbb helyen a megyéből.

image4.png
0 GAAAAAAGOA
. amaaan @
L]
£
g1
%16
0 SOAAARAAA ¢
B onAAn
an
2 "ol
S 12
S
20
245 1000 1100 1200 1300 0 %0 1800 1700 180 1900 2000 2100 2300





image5.png
7L Telephelyi 027945_1 E4Gimn_2013 02

5B e |
-15 -1 05 0 05
CSH-index

- Telepheyek —— Orszagostend - AzOnok telsphelye [ ] Az Ondk telephelyének konfdencia-niervallumal

A 4 évfolyamos gimnaziumi telephelyek tanuldinak a CSH-index alapjan varhato és tényleges teljesitménye

2200

-
g
g

g
g
¢
¢
g

$

g
B
£
g
g
8
12}

05 0 05
CSH-index

- Telepheyek —— Orszagostend - AzOnok telsphelye [ ] Az Ondk telephelyének konfdencia-niervallumal

Telephelyeik eredménye a regresszios becslés
alapjan varhato eredmény tikrében

A CSH-index atlagértéke és az atlag





image6.png
Tools | Comment

Matemati

£
]
g
3
5

3
H
H
H

‘Atelophely tanuidi

‘Sotétebb szinnel jeloltuk, ha a tanulé eredménye szignifikansan klonbzik a komplex fejlodési modell alapjan vérhato eredménytsl.
A lmplex fejdési modellben  anulk becsdl, virhato mnenyanul meghatérozasakora tanut Krabbi redményei melet a fefadést befolyisols egyeh
enck p a jellemz5k.a tanulé neme. atelep





image7.png
T Telephelyi 0279451,

File Edt View

AReEE=| ®®([z]m| wx - | HB |2 | Tools | Comment
y TorepreTye =
L)
Az Onok eredményei a 4 évfolyamos gimnaziumi A szignifikansan jobban, hasonléan, illetve gyengébben
telephelyek eredményeihez viszonyitva teljesitd telephelyek szama és aranya (%)
2200 [ Jobb [ Hasonlé [ Gyengébb
2100
2000 100
1900 -
1300 : 90
5§ 1o 80 é
S5 1600 F < 5
E % 1500 H 3 7 2 ]
28 1400] 4 : . 60 ] E
58 : B £
@2 1300 ' . 50 € =3
12001 * £ 8
1100 40 2 §
1000 30 < E 5
900 ] EN 3
20 g S & c
800 g 53 12
10 8 8 B
Kisi Kozepes Nagy & b EE)
4 évfolyamos gimnéziumi telephelyek o
A tanulék atlageredménye és az atlag megbizhatésagi tartomanya (konfidencia-intervalluma)

Az Onik telephelyén 1790 (1764;1813)
Orszagosan 1603 (1602;1604)

8 évfolyamos gimnaziumokban 1786 (1782;1791)





image8.png
aatdlyban

24

Gsmssn s 2 dse dsme S 6 s

o 2 000~

(LU LYY TY

o -Aan
A an
L

00 00

00 200 200





image9.png
T Telephelyi 027945_1 E4Gimn_2013 021

0 05
CSH-index

- Telepheyek —— Orszagostend - AzOnok telsphelye [ ] Az Ondk telephelyének konfdencia-niervallumal

A 4 évfolyamos gimnaziumi telephelyek tanuldinak a CSH-index alapjan varhato és tényleges teljesitménye

2200

-
g
g

g
g
¢
¢
g

$

g
B
£
g
g
8
12}

05 0 05
CSH-index

- Telepheyek —— Orszagostend - AzOnok telsphelye [ ] Az Ondk telephelyének konfdencia-niervallumal





image10.png
7L Telephelyi 027945_1_E4Gimn_
Fie_Edt_View Window _Help

SRPEOE|®®[»]/=|=

Comment

x| 5 B |2 & | Tools

o
L] Onok telephelyén* Q
=
S
500 @
=
)
N
1)
300

Aténylages 65 a modellalapjdn vérhatd
eredmény kiilonbsege

100
-100

‘Atelophely tanuidi





image1.png
Tools | Comment

A telephely létszamadatai

Tanulok szama

Ajelentésben | CSH-indexszel A2010-es
szereplok rendelkezdok | eredménnyel is
rendelkezok

Evfolyam Képzési forma

10. 4 éviolyamos gimnazium 17 109 103 100

Piros szin jelzi, ha valamely évfolyamon és képzési formaban a telephely CSH-indexe vagy a 2010-es
eredmények alapjan a varhato eredmény nem becsilhets megbizhatoan.

Osszefoglalas

Atlageredmények

‘Atlageredmény (megbizhatosagi tartomany)

srési terdlet | € Az els viszonyitasi A masodik viszonyitasi
Meérési terilet A Orszagos csoport

telephelyen

Neve Eredménye Neve Eredménye

ae 1844 1632 46t 1727 Nagy 4 1753
gmn. | (1826;1869)| © (1631;1633)| gimn. | © (1725,1728) | evt. gimn. | © (1751,1755)

ae 1790 1603 46t 1706 Nagy 4 1731
gmn. | (17641813 © (1602:1600)| gimn. | © (17081708 | ¢ | © r2e17a)

©  Atelephely eredményénél szignifikansan alacsonyabb az adott érték





image2.png
/3| (=) @

Tools

Comment

Atlageredmények

Mérési terillet | Evfolyam

‘Atlageredmény (megbizhatosagi tartomany)

A
telephelyen

Orszagos

Az els viszonyitasi

csoport

A masodik viszonyitasi
csoport

Neve

Eredménye

Neve Eredménye

4evi
gimn.

1844
(1826;1869)

1632 46t
© (16311633 gimn.

1727

Nagy 4 1753

© (725,1728)| evt. gimn. | © (1751,1755)

10.

4evi
gimn.

1790
(1764;1813)

1603 46t
© (r602;1600)| gimn.

1706

Nagy 4 1731

© (1705,1708)| evt.gimn. | © (1720,1732)

©
(<)
@

Atelephely eredményénél szignifikansan alacsonyabb az adott érték

Atelephely eredménye nem killonbozik szignifikansan az adott értéktol

Atelephely eredményénél szignifikansan magasabb az adott érték

A telephely eredménye a tanulék CSH-indexének tiikrében

Mérési terilet

Evfolyam

A tényleges eredmény a varhatohoz képest

Képzési forma

Orszagos regresszio
alapjan

A megfeleld képzési

formaltelepuléstipus

telephelyeire illesztett
regresszié alapjan





image3.png
T Telephelyi 0279451,

File Edt View

AReRexE|®@[s wi -] BB 2| Tools | Comment
y Telephelyek =
B phely
Az Onok eredményei a 4 évfolyamos gimnaziumi A szignifikansan jobban, hasonléan, illetve gyengébben
telephelyek eredményeihez viszonyitva teljesitd telephelyek szama és aranya (%) =
2200 [ Jobb [ Hasonlé [ Gyengébb
2100
2000 : 100
1300 ; / o3
1800 %0
£ 1700 80 é
S 1600 < 5
g 1500 i 70 g N
§ v : o s W
@ 13001 50 £ =3
1200 £ 8
1100 40 g s
1000 30 < £ -3
900 ] EN %
20 g Se £
800 g 53 12
Kiesi Kézepes. Nagy 1o g b E i E
4 éviolyamos gimnéziumi telephelyek o
A tanulék atlageredménye és az atlag megbizhatésagi tartomanya (konfidencia-intervalluma)
Az Onik telephelyén 1844 (1826;1869)
Orszagosan 1632 (1631;1633)

8 évfolyamos gimnaziumokban 1830 (1824;1834)





